Opinion Dra. Alicia Naput

Comparto aqui lo que he expresado publicamente respecto del
"Plan Maestr@".

La verdad es que me parece muy saludable que las universidades
se expresen publicamente RECHANZANDO ESTE PLAN NEOCONSERVADOR,
pero no acuerdo con este gesto de responder a la demanda del
CIN, que a su vez responde al gobierno, en los términos de la
interpelacidén del Estado. Qué quiero decir?

La lectura politico-educativa asume la decisidn y la
responsabilidad de realizar "aportes”'. Tras leer atentamente el
Plan Maestr@ y examinar la ldbégica, el sentido, el horizonte del
documento/decisibén politica, considero que debe ser rechazado de
conjunto. En segundo lugar (y esto estd relacionado con 1o
anterior) no me identifico con el lugar de "expert@", sino con
el de una trabajadora, ciudadana, intelectual...Y esto es clave,
en este momento.

Considero que el CIN debe asumir su responsabilidad (aunque no
albergo grandes expectativas, teniendo en cuenta dque el
presupuesto universitario y nuestro salario no forman parte de
las urgencias politico-educativas que debieran ocuparlxs; o
si...pero a favor del ajuste del gobierno nacional) de rechazar
de plano el Plan maestr@ como ley y asumir en tal sentido la
PETICION a lxs legisladores. Mientras discutimos en profundidad
cémo se garantiza el financiamiento de la educacidén (porque la
LEN deja el flanco débil de mantener la provincializacién
neoconservadora), qué horizontes educativos reafirmamos y cudles

reescribimos en pos del reconocimiento en condiciones
igualitarias. Ello debiera comprometernos, en primer lugar, en
la resistencia activa contra la discriminacién % la

precarizacidén de la vida de las politicas de Estado HOY.

Asumir, en este momento (responder como) el lugar de experto, es
vulnerar (precarizar) debilitar la politicidad de la critica,
indispensable hoy para fortalecer activamente la resistencia a
las politicas antidemocréaticas (de ajuste, represidn,
precarizacidén laboral y ataque contra los derechos y garantias
individuales) junto a lxs movimientos sociales y sindicales.

El documento denominado "Plan Maestr@", que se pretende proyecto
educativo tiene algunos rasgos centrales. Williams decia,
sabiamente, que el Curriculum era un conjunto de énfasis vy
omisiones. Sefilalaré sindépticamente algunos énfasis y omisiones
que creo estructuran la propuesta:

1) Un lenguaje tecnocratico’, que puede advertirse desde el
comienzo en las preguntas a partir de la cuadles la propuesta se

1 En el mes de mayo recibimos una invitacion de la coordinadora de la carrera, Vanesa Colette, a la
elaboracion de un documento conjunto para elevar al CIN, como aportes de expertos en educacion. El
pedido habia partido de la rectora Gabriela Diker (UNGS) y habia circulado gracias a la gentileza de la
directora de la carrera de esa universidad. SE ofrecian unos tdpicos y, de algin modo, se presuponia o
traslucia un consenso critico.

2 “En una sociedad tecnocrdtica el poder se halla en manos de expertos y
administradores..” La ilusidén reaccionaria de que los problemas ético-politicos
tienen soluciones técnicas, la econdémica ingenieria social que coloca en manos
técnicas a la sociedad y evita asi la peligrosa instancia de la deliberaciédn
colectiva en la esfera publica..alli donde se participa politicamente a través
del habla, se pone en discusidén y (dios nos libre!!!) se decide, entre pares,
qué puede ser comin y libre a la vez.



despliega. La educacidén como ajuste racional a un futuro "que
nos espera"...Esta operaciédn es perfectamente comprensible vy
coherente con la afirmacién de la politica como una operaciédn
racional (instrumental), que debe eludir deliberaciones
inoperantes (o mejor, peligrosas para el orden, como nos 1lo
enseflara Hobbes de manera harto elocuenteB). Asumir la educacidn
como derecho politico supone el rechazo, de plano, de estas
condiciones de despolitizacidén (que machacan permantemente gue
el desacuerdo politico es la amenaza de la disolucidén social) y
de este lenguaje que elude considerar las voluntades fundadoras
del derecho a la educacidédn como instruccidn del ciudadanx (como
condicién de ejercicio/defensa de la democracia) y las
conquistas en la ampliacién de los horizontes de igualdad que
hemos escrito con nuestrxs cuerpos en estos afios.

2) El1 énfasis en la evaluacidén como medicién y control de
rendimiento (en la carrera docente la evaluacién excluye de la
manera transparente cualquier ldégica colectiva de formacidén) vy
herramienta de ajuste presupuestario (la desactivacidén de la ley
de financiamiento que fungia como "parche" de la deuda de re
nacionalizacién del sistema educativo). Centralizacidédn de 1la
evaluacioén, descentralizacidén financiera y presupuestaria.
Conocemos bien esa lbégica neoconservadora. Ademds, se asocia a
este topico un modo especifico de incluir a las “tecnologias de
la informacién y la comunicaciédn” como herramientas/clave de
béveda de los procesos de “democratizacidén”. Las tecnologias son
llamadas en ese discurso a sostener la intervencién
tecnocréatica, toda vez que no se problematizan como sistemas de
acciones estructuradas socialmente, como asunto politico-
cultural, relacionado con la conguista de condiciones sociales
igualitarias, que colaboren con la formacidédn de wusuarixs
reflexivxs y criticxs de la injusticia y el sufrimiento humanxs.
Asi nos condenamos a actuar las tecnologias como: “la sociedad
hecha para dure”.

3) De manera complementaria a la 1ldbégica tecnocréatica, se
reafirma el moralismo. Una omisién que reafirma el caracter

“Sin duda, los expertos y administradores se sentirdn muy satisfechos en
la sociedad tecnocrdtica, en la que son el elemento dominante. Su gran
preocupacion serda la estabilidad del “sistema”, conseguir que funcione sin
distorsiones, tal vez con cierto desarrollo econdmico y un pequefo ajuste y
mejora aqui y alld. (..) Los deseos de un cambio profundo y de largo alcance se
pueden rechazar porque no son prdcticos..Al mismo tiempo se puede conseguir que
los objetivos limitados y conservadores de los tecndcratas aparezcan como
objetivamente necesarios: no hay dinero para nada mds, no existen los medios
adecuados, o es imposible actuar de una forma que no implique sacrificios o
peligros para otros. Cuanto mas se habitua la gente a percibir la controversia
en términos técnicos, mds fdcil es conseguir esa clase de legitimacidn. Ello
es asi hasta el punto de conseguir transformar los graves problemas de coémo ha
de vivir la poblacidén correctamente en sociedad en pequerios problemas de
administracion y mantenimiento. La sociedad empieza a ser considerada como una
especie de maquina que funciona con toda suavidad y que necesita un servicio
de mantenimiento regular, alguna reparacion ocasional”. (Barry Barnes “Los
expertos en la Sociedad” en Sobre Ciencia, edit. Labor, Barcelona, 1897)

J Para Hobbes la principal amenaza al orden era la deliberacidn, por eso

no simpatizaba con la democracia. En la condiciones de crisis de legitimida de
la primera revolucidn inglesa se ocupd de pensar seriamente en la restituciédn
del orden y la jerarquia y por ello imagindé un dispositivo politico (y una
fundamentacién tedrica) que excluyera la discusidn/el desacuerdo como gesto
irracional (atentar contra la conservacidén de la propia vida).



abiertamente neoconservador del "Plan Maestr@”. E1 documento
desconoce la ESI y todas las politicas que han sido conquistas
de las luchas feministas y se han encarnado en las leyes més
importantes de las ultimas décadas: ley de matrimonio
igualitario, ley de identidad de género, ley contra la violencia
de género. Y esta omisidén expresa claramente la voluntad de
consolidar (de sostener), por parte del gobierno, una alianza
con el moralismo religioso (catdlico fundamentalmente). E1l orden
neoconservador precisa activar todos los dispositivos que
permitan restaurar o consolidar la heteronomia, y el patriarcado
es (como sabemos) clave en ese horizonte. Cito a Bell Hook al
respecto: “las reglas patriarcales gque aln dominan la mayoria de
los sistemas religiosos, familiares y escolares del mundo son:
obediencia ciega, represidén de todas las emociones excepto el
miedo, destruccién de la voluntad individual, represidédn del
pensamiento cada vez que se aparta de la forma de pensar de la
figura de autoridad.”

El neocorvadurismo (como nos 1lo ensefiaba Norma Paviglianitti,
cuando resistiamos juntes al menemato/reaccidédn neoconservadora)
asume que en el mundo de la competencia individual (la sociedad
es un conjunto de individuos, no una estructura) para el
progreso, hay valores morales que fungen como amalgama social.
Esa amalgama, decia Pavigliantti, “las encuentran en la
comunidad perdida..el individuo debe replegarse a la seguridad de
la relaciones primarias, en la familia y la comunidad (en un
sentido tradicional)..En el pensamiento neoconservador la
sociedad resultard integrada por el orden y la Jjerarquia vy
amalgamada por lazos familiares y religiosos.”

Por eso no se trata de errores o de alguna cuestidén o rasgo del
Plan Maestr@ que podamos “agregar” o “corregir”, de algun
aspecto a mejorar.No se trata de ajustar esa escritura a formas
mas democraticas, enmendando lo que omite. Sino de advertir (y
discutir en profundidad, pero sin la urgencia de 1la actitud
respondiente) cémo se despliegan ahi los flancos débiles de la
LEN (el papel de la familia, el financiamiento descentralizado,
etc), cdémo avanza en la implementacidn y consolidacidén de la LES
(acreditacién de instituciones de educacidén superior) y cuadles
son los modos precisos (sistemas de evaluacidén, carrera docente,
desconocimiento activo de derechos sociosexuales) en los que se
conculcan derechos conquistados.

Discutir un proyecto que se pretende LEY debe considerar en
primer lugar que el lenguaje es un modo de accidédn y actuar en
ese sentido no es rastrear la aparicidédn de tales o cuédles
palabras o términos (o al menos, no sbélo), sino advertir que
ese lenguaje expresa o visibiliza un mundo existente (reconoce
un mundo) y proyecta posibilidades de accién en ESE mundo (y nos
reconoce, nos ubica en é1l1).



